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Este artigo apresenta uma formulaggo da teoria de Adam Smith sobre renda
da terra e propde a hipdtese de que a teoria inicial de lucros de David Ricardo — a teoria
"agricola" de lucros publicada no Ensaio sobre Lucros (Ricardo, 1815) — foi derivada
da teoria da renda de Smith.

A relagio entre estas duas teorias pode ser apresentada desde logo, com-
parando-se as seguintes proposigoes:

"sd0 os lucros do agricultor que regulam os lucros de todos os outros
ramos de negécios”

"renda e lucro do trigo... devem regular... renda ¢ lucro de pastagens
[e de todos os outros cultivos]” (Smith, 1776, v. 1, p. 167).

Se apagamos "renda” nesta proposi¢do de Smith, ela se transforma na
scguinte: o lucro do trigo regula o lucro de todos os outros cultivos. Mostrarcmos quc
Ricardo adotou a posi¢do de Malthus (critica & teoria da renda de Smith) de que a terra
marginal nfo paga renda e concluiu que a taxa de lucro na terra marginal no cultivo de
trigo regula as taxas de lucro em todos os demais empregos de capital, tanto na
agricultura como em outros sctores. Veremos que o fundamento racional da proposigdo
de Ricardo é o mesmo que o da proposigdo de Smith.

A Secdo 1 apresenta uma formulagio simples da teoria de Smith sobre
renda da terra.? A Secfio 2 discute a suposigdo de Smith de que a terra marginal paga
renda, mostrando que, com esta suposigao, sua teoria da renda padece de inconsisténcia.
A Segfio 3 apresenta a teoria "agricola” de lucros de Ricardo como se cla tivesse sido
derivada imediatamente da tcoria da renda de Smith, pela incorporagiio da condigfo de
que a terra marginal ndio paga renda. Mostra-se como a formulagio de Ricardo soluciona
a inconsisténcia envolvida na formulagfio de Smith. Concluindo o artigo, a Segdo 4
compara as duas teorias, sugerindo que Ricardo formulou sua teoria de lucros com base
na teoria da renda de Smith.

* As daias das referéncias bibliograficas no texto, seguindo o nome de cada autor, sio as das edigdes
originais. Nas notas de imprenta das Referéncias Bibliograficas, ao fim do trabalho, sio citadas as edigdes
usadas pelo autor.

** Prolessor do Departamento de Economia e do CEDEPLAR da Universidade Federal de Minas Gerais .
! Ricardo (1951-1973, vol. 6, p. 104). Carta a Trower de margo de 1814.

2 Minha formulagio foi ajudada pelo capitulo sobre "terra” em Sraffa (1960), do qual alguma notagio é
tomada de empréstimo.
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1 TEORIA DE SMITH SOBRE RENDA DA TERRA

1.1 Introdugio

Todas terras foram apropriadas ou monopolizadas por pessoas que cxigem
para seu uso uma "renda”, isto €, "o prego pago pelo uso da terra”. Assim, a renda da
terra "¢ naturalmente um prego de monopélio” (Smith, 1776, p. 161). Ela é equivalente
a uma fatia do produto obtido:

"Logo que a terra se toma propriedade privada, o dono exige uma fatia
de quase todo produto que o trabalhador pode produzir ou coletar dela.
Sua renda constitui a primeira dedugdo do produto do trabalho que é
empregado na terra. Raramente acontece que a pessoa que cultiva a terra
tem com 0 que s¢ manter até a colheita. Sua manutengio é geralmente
adiantada a ela a partir do capital de um empregador, o agricultor que a
emprega, € que ndo teria nenhum interesse em emprega-la a menos que
seu capital lhe fosse reposto com um lucro. Este lucro constitui uma se-
gunda dedugo do produto do trabalho que é empregadona terra” (p.83).

A renda paga por qualquer pedago de terra "¢ naturalmente a mais alta que
o arrendatdrio € capaz de pagar”. Assim, a renda "natural” — que é paga cm um cstado
de equilibrio competitivo de longo prazo — ¢ "o residuo que resta ao proprictirio” apds
deduzir do produto bruto "o que ¢ suficiente para manter o estoquc a partir do qual
[0 agricultor arrendatdrio] fornece a semente, paga o trabalho, ¢ compra ¢ mantém os
animais ¢ outros instrumentos de lavoura, juntamente com os lucros ordindrios do
capital agricola na regido" (Smith, 1776, p. 160, 187).

Nesta descrigdo de renda, o capital empregado pelo agricultor inclui "a
semente... 0s animais ¢ outros instrumentos de lavoura”, tanto quanto os saldrios do
trabalho. Contudo, em sua andlise da renda, Smith procede geralmente como sc o capital
ou despesas do agricultor consistissem apenas de saldrios adiantados; dc modo que a
reposigdo do capital aplicado ¢ reduzida 2 reposi¢do de "comida, roupa, alojamento ¢
outros bens de primeira necessidade que foram consumidos” (p. 185).

Estes "bens de primeira necessidade que foram consumidos” so, por sua
vez, reduzidos a um estoque necessario de "trigo, a subsisténcia do trabalhador” — "ou
0 que quer que seja o alimento vegetal comum favorito do povo" (p. 206-207), por
exemplo, batata (na Irlanda) ou arroz (na China).

No curso do argumento, 0 montante de lucros ¢ renda da terra vem a ser
considerado como sendo o excesso de produto sobre a manutengdo nccessdria dos
trabalhadores empregados — esta computada a uma taxa "natural” de saldrios em termos
de alimento.

Smith supde que a quantidade de produto por hectare scja uma magnitude
dada. O cultivo requer uma quantidade fixa de trabalho por hectare ¢, portanto, por
unidade de produto. Ndo ha rendimentos decrescentes do tipo "intensivo”.

O argumento ¢ geralmente baseado na suposi¢do de tcrras homogéneas,
porém as vezes envolve diferentes qualidades de terra. O caso de terras homogéneas ¢
considerado na Segdo 1.2. A Segdo 1.3 lida com um caso de terras heterogéneas.
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1.2 Terra homogénea, virios produtos

Seguindo Smith, suponha-se que qualquer pedago de terra possa ser usado
para a produgdo de um qualquer conjunto de produtos. Diferengas entre produtos,
quanto aos periodos de retorno do capital circulante (saldrios adiantados), sdo ignora-
das, como se houvesse um periodo uniforme, digamos um ano, entre o adiantamento
de saldrios ¢ a venda do produto.

1.2.1 Renda e lucro na producéo de trigo

Consideremos, primeiramente, a produgio de trigo, "o alimento do povo
comum" (Smith, 1776, p. 93).

Uma vez que se supde que as despesas de produgfo consistem somente de
saldrios, ¢ os lucros séio definidos como sendo a receita menos a soma de despesas com
renda, a scguinte identidade vigora em qualquer pedago de terra usado para produzir
trigo:

p'a =1Na (Wp,a) (1 + ra) + Sap’a 1
onde o subscrito a representa trigo; a unidade de produto € definida como a quantidade
obtida de um hectare de terra; p’a € 0 prego em dinheiro do trigo; na € a quantidade
(homens-ano) de trabalho requerida por unidade de produto; w € a taxa de salario em
termos de trigo, de modo que (wp’a) € a taxa de saldrio em dinheiro; ra é a taxa anual
de lucros, isto €, a razdo entre os lucros anuais ¢ o capital empregado; e sa é a renda
anual por hectare, expressa em termos de trigo.

A identidade I pode ser reescrita como:
Sa +Ta (Naw) =1 - naw 11
onde na ¢ w e, portanto, (1 - naw), sfo considerados como dados.

Smith supde que a "terra, em quase qualquer localizagdo, produz uma
quantidade de alimento maior do que ¢ suficiente para manter todo o trabalho necessario
para traz€-lo ao mercado, da maneira mais liberal como o trabalho ¢ em qualquer época
mantido”. Na produgdo de alimento hd um "excedente, do qual sdo retirados tanto o
lucro do agricultor como a renda do proprictdrio”. "O excedente € scmpre também mais
do que suficiente para repor o capital que empregou aquele trabalho, juntamente com
seus lucros. Algo, portanto, sempre resta como uma renda para o proprictirio” (Smith,
1776, p. 162-163). Em outro lugar, ele se refere a "renda do proprictario, ou a quantidade
excedente de alimento que restaria para ele” (p. 175).

No caso de terra homogénea, estes postulados podem ser expressos na
forma scguinte:

1 -naw > ra(naw) >0 111
de modo que sa > 0. Isto implica, em vista da identidade I, que:

P’a>na (Wp’a) (1 +ra)
onde o excesso de prego € a taxa de renda em dinheiro, sap’a.
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Comentando tais suposigdes, Marx (1905-1910, Pt. 2, p. 354-355) observa:

"Isto soa bem fisiocratico e nio contém prova nem explicagio de por
qué o ‘pre¢o’ destas mercadorias particulares paga umarenda... renda ¢
lucro aparecem como mero excedente do produto apds deduzida em
espécie aquela parte do produto que alimenta o trabalhador. (Esta é
realmente a visdo fisiocratica, que € baseada no fato de que, em um pais
agricola, o homem vive quase exclusivamente de produto agricola...). ...
[Smith] deriva a renda da razdo entre a quantidade de alimento produzi-
da pela agricultura e a quantidade de alimento consumida pelo traba-
lhador agricola. Na verdade — independentemente dessa interpretagao
fisiocratica — cle postula que o prego do produto agricola que constitui
o alimento principal paga renda além de lucro. Este € o ponto de partida
para seus argumentos adicionais.”

i

1.2.2 Renda e lucro na agricultura em geral

Sob a suposi¢do geral de equilibrio competitivo, as taxas de lucro e saldrio
devem ser uniformes para todos empregos de capital e trabalho homogéneo. Além disso,
uma vez que a terra é suposta homogénea, a renda anual por hectare deve também ser
uniforme em todos os usos da terra. Assim sendo, as seguintes condigdes de equilibrio
devem ser satisfeitas:

S+T1 (Njw) = pi - njw =2, By K v
onde i representa todo produto a, b, ..., k (dos quais a ¢ o trigo); a unidade de cada
produto ¢é definida como a quantidade obtida por hectare; r € a taxa geral de lucro; we
s sfio as taxas uniformes de saldrio e renda, ambas expressas em termos de trigo; pi € 0
valor do produto i em termos de trigo, sendo pa = 1 (ou seja, o trigo ¢ tomado como
padrio de valor); nj é a quantidade (homens-ano) de trabalho requerida por unidade do
produto i.

Uma vez que nj ¢ w s3o considerados conhecidos, € pa = 1, temos entiio k
equagdes envolvendo k + 1 incdgnitas, quais sejam, Pby «., Pks T €S.

A equagdo IV, para i = a, escreve-se (desde que pa = 1):
S+r(naw)=1-naw v

0 que significa que s e r devem ser tais que, na produgdo de trigo, a soma de renda a ta-
xa s e lucro a taxa r seja igual ao dado produto excedente (1 - naw). Isto implica que a
renda ¢ lucro na produgdo das mercadorias b, ..., k devem ser tais que, as respectivas
taxas de renda e lucro, a soma de renda e lucro na produgdo de trigo seja igual ao dado
produto excedente. Em particular, se por chance ou por suposi¢éio ni = na para algum
produto i, digamos capim, entiio a soma de renda e lucro (por hectare) na produgio de
capim deve ser igual 4 soma de renda e lucro na produgdo de trigo, que é dada indepen-
dentemente, ou seja: pi - niw = 1 - naw. Isto € expresso por Smith como uma igualdade
necessdria "entre renda e lucro de capim e aqueles de trigo; da terra cujo produto imedia-
to é alimento para o gado, e daquela cujo produto imediato ¢ alimento para o homem",
pois sendio "terra de trigo seria transformada em pastagem” ou "a que estava em pasta-
gem seria trazida de volta para trigo” (Smith, 1776, p. 165). Conseqiientemente "a renda
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e lucro do trigo, ou de qualquer que seja o alimento vegetal comum do povo, devem
regular... arenda e lucro de pastagens” (p. 167). "[O prego (relativo ao trigo) de qualquer
tipo de alimento animal, tal como carne de agougue, aves, laticinios etc.] deve pagar ao
proprietdrio e ao fazendeiro [arrendatdrio] renda e lucro da terra de trigo” (p. 259).

Na andlise da renda feita por Smith, a taxa "ordindria" ou "natural" de
lucros, r, € tratada como uma varidvel dada, assim como a taxa de saldrio rcal, w. Assim
sendo, nas equagdes IV as incgnitas se reduzem a pb, ..., Pk € S.

Supondo que r > 0, ¢ desde que sa > 0 (conforme IIT) ¢ s = sa € portanto
s > 0, entfio a condi¢do V implica o seguinte intervalo de magnitudes possiveis der:
0 <r < (1 - naw)/naw. As equagdes IV podem, portanto, scr resolvidas para pb, ..., Pk
e s como fungdes da varidvel independente r, dentro daquele intervalo (dados na e w).

Aequagdo IV parai=a fornece independentemente a solugiio para s como:

s=1-naw (1+71) VI

Dados na ¢ w, ¢ também dada r em qualquer nivel possivel, entdo sa é
determinada de acordo com a identidade II, pois ra = r. Como as taxas de renda devem
ser as mesmas para todos os usos da terra, segue-se que as taxas de renda para todos
usos além do trigo devem tornar-se iguais a sa, a qual € determinada independentemente.
Pode-se portanto afirmar, como fez Smith, que sa "regula” todas outras si : "a renda da
terra cultivada, que produz alimento humano, regula a renda da maior parte das outras
terras cultivadas. Nenhum produto particular pode pagar menos por longo tempo,
porque a terra seria imediatamente transferida a outro uso. E se¢ qualquer produto
particular paga comumente mais, € porque a quantidade de terra que pode ser adequada
a esse produto € muito pequena para suprir a demanda efetiva [por exemplo, vinhos que
s podem ser obtidos em regides peculiares]. Na Europa, o trigo € o principal produto
da terra que serve imediatamente como alimento humano. Exceto em lugares particu-
lares, portanto, a renda da terra cultivada com trigo regula, na Europa, aquela de toda
outra terra cultivada” (Smith, 1776, p. 175).

As cquagdes restantes IV (para i = b, ..., k) determinam os pregos das
mercadorias respectivas (em termos de trigo) em tais niveis que paguem a mesma taxa
de renda que aquela estabelecida na produgfo de trigo:

pi=niw (1 +1)+sa i=bjusk

Algo semelhante a isto foi afirmado por Smith nos scguintes tcrmos: "o
prego de cada produto particular deve ser suficiente, primeiro, para pagar a renda de
boa terra de trigo, uma vez que esta renda € a que regula a renda da maior parte das
outras terras cultivadas; e, em segundo lugar, para pagar o trabalho e a despesa do
agricultor tanto quanto sio comumente pagos em boa terra de trigo; em outras palavras,
para repor com lucros ordindrios o capital que ele emprega” (Smith, 1776, p. 245).

1.3 Terra heterogénea, um produto

Smith leva em conta a heterogeneidade da "mesma extensdo de terreno”
quanto a "fertilidade" e & "situagfio”, isto &, distAncia do mercado consumidor. A taxa
de renda varia com ambas:
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"A renda da terra varia no apenas com sua fertilidade... mas também
com sua situagdo... Terra na vizinhanga de uma cidade dd uma renda
maior que terra igualmente fértil numa parte distante do pais. Embora
possa custar 0 mesmo trabalho para cultivar-sc uma como a outra, deve
sempre scr mais custoso trazer a mercado o produto da terra distante.
Uma quantidade maior de trabalho, portanto, deve ser mantida a partir
do produto, ¢ o produto restante, do qual sdo retirados tanto o lucro do
agricultor como a renda do proprictério, deve ser diminuido” (Smith,
1776, p. 163).

Este argumento pode ser imediatamente expresso na seguinte forma:
sj=Aj-Njw (1+1)
ou j=1:2, . m VII
sf/Aj=1-njw (1 +1)
onde o subscrito j denota uma de m qualidades diferentes de terra cultivada, sendo m
a qualidade daquela que veio a ser chamada "terra marginal”, isto €, a pior por¢io de
terra cultivada, onde a produtividade do trabalho é menor; sj € a renda em termos de
trigo por hectare da terra j; Aj é a quantidade de trigo produzida por hectare de terra j;
N;j ¢ a quantidade (homens-ano) de trabalho requerida para cultivar ¢ trazer a mercado
o produto Aj; nj € a quantidade de trabalho requerida por unidade de produto, isto €, 0
mesmo que Nj/Aj; ¢ os outros simbolos retém as mesmas definigdes que na segio
anterior.

Supde-se que a "posi¢io” da "margem cxtensiva” do cultivo, ou melhor, a
qualidade da terra marginal, m, scja determinada por um dado montante de capital
investido na agricultura. Todos Aj e Nj sdo considerados como dados conhecidos, como
sio wer, ¢ assim as m cquagdes VII determinam as taxas dc renda si, 82, «..y Sm.

A suposic¢do de rendimentos decrescentes "extensivos” pode scr expressa
€OMo NJ < N2 < ... < nm. Por outro lado, as suposi¢des I1I encontram-sc agora cm vigor
para todas qualidades de terra, de modo que 1-njw > 0 (j =1, 2, ..., m). Scgue-sc
imediatamente que:

l-mw>1-mw>..>1-npw VIII

o que significa que "o produto cxcedente, do qual sdo retirados tanto o lucro do
agricultor como a renda do proprietdrio” deve ser menor (como uma fatia relativa do
produto) nas terras menos {értcis ¢/ou mais distantes.

Desde que r > 0, segue-se de VII e VIII que a renda também deve ser menor
(como uma fatia relativa do produto) nas terras menos {éricis ¢/ou mais distantes.

2 RENDA NA TERRA MARGINAL

Na sua andlise da renda, Smith toma as taxas "naturais” de saldrio e lucro
como dadas ¢ supde que clas sio tais que, na produgio de trigo, hd scmpre uma parte
do produto bruto que excede a soma de saldrios ¢ lucros: "algo, portanto, scmpre resta
como renda para o proprictdrio” (Smith, 1776, p. 162). Em outras palavras, a suposigéio
III aplica-se a todas qualidades de terra, inclusive a terra marginal. Assim, sm > 0 no
"submodelo" 1.3 acima; e o caso da produgdio de trigo em terra homogénca, como no
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submodelo 1.2, pode ser considerado um caso especial em que toda a terra cultivada ¢
uniformemente da melhor qualidade disponivel, que é portanto a qualidade marginal
de terra — assim: Sm =s1=8a> 0.

Contudo, a0 mesmo tempo, Smith pressupde que hd terra redundante que
poderia ser cultivada, se mais capital fosse investido na agricultura — exceto para produ-
tos particulares, por exemplo vinhos, que requeiram tipos especiais de terra cuja quan-
tidade scja "demasiado pequena para suprir a demanda efetiva” (Smith, 1776, p. 175).

Nio h4 tal escassez de terra (em relagdo 4 demanda) para a produgdo de
trigo ¢ outros produtos em geral. A renda que eles pagam, portanto, ndo se deve a
escassez de terra. Ela ¢ atribuida por Smith a um suposto residuo do produto excedente
na produgdo de trigo, "a subsisténcia do trabalhador" — este produto excedente (que
excede a manutengdo dos trabalhadores) sendo "a fonte original darenda” (Smith, 1776,
p. 182). Todos os usos alternativos da terra devem entio pagar renda também.

Smith parece, portanto, ndo ter se dado conta da implicagdo de que, sob sua
prépria suposi¢io geral de comportamento competitivo, a competi¢do de terra redun-
dante — isto é, a oferta excedente de terra — impede que qualquer terra cultivada, da
mesma qualidade, pague renda no longo prazo. Assim, sm = 0, como uma condigfo de
equilibrio competitivo — se hd terra redundante, da mesma qualidade que aquela da terra
marginal.

Contudo, se a suposi¢do de Smith de que sm > 0 ¢é relaxada, e a condigdo
que falta, sm = 0, é adicionada a sua tcoria da renda, esta leoria torna-se sobredetermi-
nada. Este problema pode ser visto na equagdo VII para j = m: a magnitude de sm
compativel com as varidveis dadas Am, Nm, W € T ndo serd zcro, exceto por acaso —
quer dizer, exceto quando a terra marginal ocorra ser, por chance, daquela qualidade
para a qual o produto excedente (Am - Nmw) ¢ justamente suficiente para pagar lucros
a taxa dada r, nada sobrando para ser pago como renda (supondo que haja terra de tal
qualidade entre as terras disponiveis).

Este problema, ou melhor, uma solugio deste problema, constitui a diferen-
¢acssencial entre a teoria da renda de Smith e as teorias da renda e de lucros que Ricardo
(1815) apresentou em seu Ensaio sobre Lucros.

3 TEORIA "AGRICOLA" DE LUCROS DE RICARDO

No Ensaio sobre Lucros, Ricardo considera inicialmente um caso onde
toda a terra cultivada é "igualmente fértil, e igualmente bem situada" (Ricardo, 1815,
p. 1I1). Depois ele introduz na anélise diferengas entre as terras cultivadas com respeito
a fertilidade ou distincia do mercado.

3.1 Terra homogénea

A anilise de Ricardo, neste caso, pode ser obtida imediatamente a partir do
modclo de Smith com terra homogénea (Segao 1.2 acima). Se sc identifica agricultura
com a produgfo da mercadoria a, qual scja "alimento” ou "trigo”, ¢ s¢ redefine as outras
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mercadorias b, ..., k como sendo produtos de outros setores, tais como manufaturas clc.

— onde se supde que ndo haja renda — as equagdes IV podem ser reescritas assim:
Pa=Maw (1 +1) + Sa
pb=npw (1 +1) IX
pk=nkw (1 +71)

onde pa=1.

Seguindo Malthus, Ricardo inicialmente faz abstrag¢fio da renda supondo
que terra fértil € um recurso livre:
"Na primeira colonizagdo de um pais rico cm terra [értil, ¢ que possa ser
obtida por qualquer um que decida toma-la, o produto total, depois de
deduzir as despesas de cultivo, serd lucro do capital e pertencerd ao dono
de tal capital, sem qualquer dedugdo para renda” (Ricardo, 1815, p.10).
Removendo-se sa das equagdes IX, estas passam a expressar as condigdes
de cquilibrio competitivo afirmadas por Ricardo no Ensaio: "["onde quer que a
compeli¢io possa ter scu pleno clcito, ¢ a produgdo da mercadoria niio scja limitada
pela natureza {e. g. vinhos especiais}"] o prego de todas mercadorias € regulado, em
tiltima andlise, pelo... custo de sua produgdo, incluindo-se neste os lucros gerais do
capital" (Ricardo, 1815, p. 19-20; p. 20, n.).
Por outro lado, removendo-se sa da identidade II, obtém-sc:
ra = (1 - naw)/naw
onde ny ¢ w sdo considerados como dados e, portanto, ra fica ipso facto determinada,
por definigfio. Assim, ra ¢ determinada independentemente de varidveis além de na ¢
w, lais como os pregos relativos das mercadorias; ¢ independentemente de condigdes
tais como as equagoes IX. Ao contririo, as varidveis enddgenas nestas equagdes lerdo
que sc conformar a ra.

Na auséncia de renda (sa = 00), a primeira das cquagdes IX determina por si
propria a taxa geral de lucros, pois cla implica que r = (1 - naw)/naw; ou, o que ¢ a mes-
ma coisa, r = ra. Portanto, r depende de ra, que € determinada independentemente.
Em outras palavras, r ¢ "regulada” por ra, como se cxpressa Ricardo. As equagdces
restantes determinam os valores das respectivas mercadorias, em termos de trigo, cm
tais niveis que as taxas de lucro nos sctores restantes se igualem a taxa de lucro na
agricultura.

Se r fosse considerada como dada, tanto quanto na ¢ w — COmMo 0cOofTe na
tcoria da renda de Smith — entfio o sistema IX ficaria sobredeterminado, na auséncia de
renda (sa = 0). A taxa geral de lucros foi, ao contrdrio, considerada por Ricardo como
uma varidvel endégena, de modo que os lucros sdo determinados como um residuo
sobre os saldrios — da mesma forma como a renda € determinada na teoria de Smith
como um residuo sobre saldrios e lucros.

3 "Nos perfodos iniciais da sociedade... Enquanto hd abundéncia de terra [énil, que possa ser obtida por quem
quer que pega por ela, € claro que ninguém pagard uma renda a um proprictirio” (Malthus, 1815, p.123).
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3.2 Terra heterogénea

Quando diferentes qualidades de terra sdo introduzidas na andlise, Ricardo
toma implicitamente por suposto que ndo hd renda na terra marginal. Isto € presumivel-
mente baseado na suposi¢do de que a terra disponivel ¢ abundante, embora de quali-
dades gradualmente diferenciadas, de modo que a renda ndo surge da escassez de terra
como um todo. Em cada um dos estados de equilibrio do cultivo que s3o contemplados
e comparados, sempre resta por¢oes de terra redundantes da mesma qualidade que aque-
la da terra marginal, ou de qualidade pouco inferior. A terra marginal € assim impedida
de ganhar, no longo prazo, qualquer renda que ndo seja nula ou muito pequena.

Ricardo parece ter reconhecido que, mesmo onde toda terra tenha se
tornado propriedade privada, tal monopélio sé pode ganhar uma renda para os pro-
prictdrios se for acompanhado de escassez — como no exemplo dado por Smith da terra
apta para vinhos especiais, que Ricardo menciona no Ensaio (Ricardo, 1815, p. 20)
como um caso em que o prego diverge do custo de produgiio (pela inclusio de renda).
Como coloca Ricardo, em conexdo com a proposigdo de que a terra marginal ndo paga
renda, em uma carta a Malthus, de 13 de fevereiro 1815 (quando ele estava para publicar
o Ensaio):

"Os efeitos do monopdlio [da terra] ndo podem, cu penso, ser scmialos
até que ndo haja mais terra que possa ser cultivada com vantagem”.

A condigdo de que a terra marginal ndo paga renda foi atribuida por Ricardo
a Investigacdo sobre Renda de Malthus, onde a renda ¢é associada a um "monopdlio
parcial” ou "escassez comparativa das terras melhores” (Malthus, 1815, p. 118-119).
No Ensaio sobre Lucros, Ricardo diz: "[Malthus] afirmou, ¢ acho corretamente, que
na primeira colonizagdo dc um novo pais, ¢ em todos estigios de scu desenvolvimento,
ha uma por¢do de seu capital que ¢ empregada na terra meramente pelos lucros, nio
gerando qualquer renda” (Ricardo, 1815, p. 37-38). E entdo Ricardo cita com aprovagio
uma passagem particular do panflcto de Malthus:

"Eu ndo posso, contudo, concordar com ¢le [Adam Smith] em pensar
que toda terra que produz alimento deve nccessariamente gerar renda.
A terra que ¢ sucessivamente incorporada ao cultivo em paises que
progridem pode pagar somente lucros ¢ o trabalho. Um lucro razodvel
sobre o capital empregado, incluindo-se, € claro, o pagamento do tra-
balho, constituird sempre uma indug3o suficiente ao cultivo” (Malthus,
1815, p. 116, n.; citado por Ricardo, 1815, p. 38).

Como fica a determinagdo de rendas nas terras "intramarginais"? Esta
determinagdo, como se encontra no Ensaio, pode ser apresentada como se fosse uma
modificagio daquela envolvida no "submodelo” de terra heterogénea de Smith (descrito
na Se¢do 1.3 acima), incorporando a tal modelo a condigio de que a terra marginal nio
paga renda. Com efeito, a determinagfo de rendas e lucros, de acordo com o curso
principal do argumento no Ensaio, pode ser formalizada substituindo-sc as equagdes
VII no lugar da primeira das equagdes IX, e adicionando-se a condi¢do sm = 0, obtendo
como resultado:

4 Ricardo, 1951-1973, v. 6, p. 177.
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sj=Aj-Njw (1+1) ji=L2,..,m

pi=niw (1 +1) i=b, ..k X

Sm=0
onde Aj ¢ Nj sdo consideradas conhecidas, assim como nj ¢ w.

Temos entdio m + k cquagdes, que determinam m + k incégnitas, quais
SCjAMm, S1y «eey Smy Pby ey Pk € T.

Sob a condigdo de equilibrio sm = 0, a m-ésima cquagio do sistema X
determina por si s6 a taxa geral de lucros, pois ela implica cntiio que:

r=(1 - nmw)/nmw
onde nm e w sdo dados, de modo que r fica determinada. A taxa geral de lucros
depende, portanto, inteiramente da taxa de produto excedente na terra marginal, isto ¢,
(1 - nmw)/nmw. Ela depende exclusivamente da taxa de saldrios em termos de trigo ¢
da produtividade do trabalho na terra marginal.

Na terra marginal, sc a taxa vigente de renda € sm, a taxa de lucro serd, por
delinigdo:

Im= (Am - NmW - Sm)/NmW

Sob a condigfio sm = 0, csta taxa rm € igual a taxa de produto excedente.
Ela ¢, portanto, determinada independentemente de outras varidveis além de nm ¢ w; ¢
independentemente das equagdes restantes do sistema X. Estas cquagbes restanics
determinam, respectivamente, S1 .., Sm-1, Pbs -, Pk €M 1ais niveis que as taxas de lucro
em todos os demais empregos de capital se igualem a taxa de lucro na terra marginal.
Como Ricardo coloca no Ensaio sobre Lucros:

"o0s lucros gerais do capital sendo regulados pelos lucros obtidos no cm-
prego menos lucrativo de capital na agricultura” (Ricardo, 1815, p. 13).

Por "emprego menos lucrativo de capital na agricultura”, Ricardo geral-
mente se refere ao emprego de capital na terra marginal (p. 38-39), ou na "nova terra”
incorporada ao cultivo (ibid., p. 15-16, n.), ou na terra cultivada "que tem as piores
qualidades e poderes originais” (p. 24). Ele considera esta ualidade de terra (m) como
sendo determinada tfo logo seja conhecida a demanda agregada por alimento, dadas as
quantidades disponiveis de terras de todas as qualidades (p.13-24) — o que implica que
a quantidade de alimento produzida por hectare de terra de cada qualidade (Aj nas
equagdes acima, sendo j =1, 2, ..., m,...) ¢ também dada. Esta ¢, de fato, a suposigiio
geral ao longo do Ensaio, ¢ particularmente na tabela (p. 17), que ilustra o principal
curso do argumento tedrico.

Contudo, Ricardo admitc en passant o aumento do produto por hectare, a
uma taxa decrescente de aumento, por sucessivas adigoes de capital ao mesmo pedago
de terra — adigdes de capital implicando adigdes proporcionais de trabalho (Ricardo,
1815, p. 14-15). Ao mesmo tempo, ¢ no mesmo lugar, ele menciona renda diferencial
bascada neste tipo de rendimentos decrescentes.” Este novo principio dc renda tinha

5 Nos Principios de Economia Politica, Ricardo enfaliza esie principio de renda diferencial baseada em
rendimentos decrescentes "intensivos”. Vide Ricardo, 1951-1973, v. [, p. 328-329; 412-413, n.
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sido formulado por Malthus na Investigacio sobre Renda, publicada antes do Ensaio

sobre Lucros de Ricardo (1815). No Preficio aos seus Principios, Ricardo inclui um

reconhecimento geral a Investigagio sobre Renda pela "verdadeira doutrina da

renda",® mas ele é mais especifico numa carta a Malthus, de 13 de feveireiro de 1815:
"Vocé mesmo disse, e eu admiro muito a passagem, que a dltima porgio
de capital empregada na terra da somente os lucros comuns do capital,
¢ ndio paga qualquer renda” (v. 6, p. 177).

Uma nota editorial a esta carta (p.177, n.) remete o leitor a uma passagem
na Investigacdo sobre Renda onde Malthus (1815, p. 116) diz que a "terra que ¢
sucessivamente incorporada ao cultivo” pode pagar apenas um "lucro razodvel sobre o
capital empregado” ¢ nenhuma renda. Porém, Malthus também formula o novo
principio de renda nula na margem "intensiva" do cultivo, segundo o qual o agricultor
emprega capital adicional em sua terra até que "este retornasse apenas os lucros comuns
do capital, com pouca ou nenhuma renda”; ou até que "o produto adicional dele
resultante pagard plenamente os lucros sobre o capital, embora nio dé nada para o
proprietirio” (Malthus, 1815, p. 132-133).

Assim sendo, quando Ricardo afirma no Ensaio sobre Lucros que a taxa
geral de lucros € regulada pela taxa de lucros da "iltima porgdo de capital empregada
na terra” (Ricardo, 1815, p. 21), ele pode estar se referindo & margem "intensiva” tanto
quanto a margem "extensiva” do cultivo.

4 CONCLUSAO

Por que € que, na teoria de Ricardo, a taxa de lucro da agricultura é
independentemente determinada e, portanto, "regula” as taxas de lucro de todos os
outros ramos, ou a taxa geral de lucros? Sraffa (1951, p. xxxi) ofcreceu a seguinte
interpretagdo:

"O fundamento racional do principio do papel determinante dos lucros
da agricultura, o qual nunca ¢ colocado explicitamente por Ricardo, ¢
que na agricultura a mesma mercadoria, qual seja, o trigo, forma tanto
o produto como o capital (concebido como composto da subsisténcia
necessdria para os trabalhadores); de modo que a determinagiio do lucro
pela diferenga entre produto total ¢ capital adiantado, ¢ também a
determinagdo da razdo deste lucro para o capital, é fcita dirctamente entre
quantidades de trigo, sem qualquer questdo de avaliagfio. E Gbvio que
56 um setor pode estar na posigdo especial de nfio empregar os produtos
de outros setores, enquanto todos os outros devem empregar seu produto
como capital. Segue-se que, se¢ € para haver uma taxa de lucro uniforme
em todos os sctores, serdo os valores de troca dos produtos de outros
setores relativamente a seus proprios capitais (isto ¢, relativamente ao
trigo) que devem ser ajustados de modo a dar a mesma taxa de lucro que
aquela cstabelecida no cultivo de trigo; uma vez que, neste dltimo,
nenhuma alteragdo de valor pode alterar a razdo do produto para o
capital, ambos consistindo da mesma mercadoria”.

8 Ricardo, 1951-1973,v. 1,p. 5.
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Note-se que este argumento abstrai renda da "diferenga entre produto total
¢ capital adiantado”, de modo que todo este produto excedente reverte como lucro ao
agricultor. Se se inclui renda, o "fundamento racional" descrito por Sraffa pode ser
extendido mutatis mutandis A proposi¢io de Smith de que "renda e lucro” no cultivo
de trigo "regulam” a "renda e lucro” em todos os outros cultivos. Na teoria da renda de
Smith, como notou Marx (1905-1910, vol. I1, p. 354), "renda e lucro [na produgio de
alimento] aparecem como mero excedente do produto, apés deduzir em espécie a parte
que alimenta o trabalhador".

Havendo identificado a agricultura com a produgdo de "trigo” ou "ali-
mento", Ricardo virou de cabega para baixo o tratamento dado por Smith aos lucros da
agricultura: ao invés de considerar a taxa geral de lucro como sendo independentemente
determinada do ponto de vista da agricultura, ele considerou a taxa de lucros da
agricultura como sendo independentemente determinada do ponto de vista da economia
como um todo.

Esta diferenga foi aqui atribuida logicamente a condigdo de que a terra
marginal nio paga renda — uma condi¢io que Smith havia aparentemente ignorado, ou
de qualquer forma ndo tinha incorporado a sua teoria da renda.

Contudo, a varidvel que Ricardo viu como determinando os lucros na terra
marginal — qual seja, o excesso da quantidade produzida de alimento sobre a quantidade
consumida pelos trabalhadores — é a mesma varidvel que Smith tinha visto como
determinando a renda na produgdo de alimento em qualquer qualidade de terra,
inclusive na terra marginal (dada a taxa de lucros). Portanto, a raz3o pela qual "sdo os
lucros do agricultor que regulam os lucros de todos os outros ramos de negdcios”
(Ricardo) é a mesma razio pela qual "a renda da terra que produz trigo regula... aquela
de todas as outras terras cultivadas” (Smith).

A semelhanga analitica entre a teoria "agricola” de lucros de Ricardo e a
teoria da renda de Smith € t3o préxima (e mesmo o jargdo técnico € tio similar) que se
¢ levado a conclusio de que a primeira teoria foi de alguma forma derivada da segunda
— sabendo-s¢ que Ricardo havia estudado a Riqueza das Nagoes com grande interesse
¢ admiragdo.

7 Vide "Memoir of David Ricardo" (por Moses Ricardo) ¢ "Addenda to the Memoir" (por P. Sraffa) in Ricardo,
1951-1973, v. 10, p. 7, 36).
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