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1 INTRODUCAO

O Principio da Realizagdo da Receita tem
sido, cada vez mais, rejeitado nos meios académi-
cos e profissionais. Mesmo na area contabil, pro-
fissionais despendem esforcos para reaver as ba-
ses tedricas em reconhecer a receita no momento

O trabalho apresenta da transferéncia de produtos ou servigos.

as diversas facetas O Principio da Realizacio é uma verdade
fundamental? Sua aplicacio agrega valor infor-
do principio contdbil mativo aos demonstrativos contabeis? Este prin-

cipio atende as necessidades dos usuarios?

da Realizagdo da Receita, A proposta deste artigo é ampliar os estudos

sobre o reconhecimento da receita, questionar
suas limitacGes e, ao mesmo tempo, enfatizar sua
estrutura teérica, além de abordar o histérico do
Principio da Realizacdo da Receita.

suas limitagbes e 0s vdrios interesses

de usudrios afetados,

tanto na determinag¢do do lucro,

. ) o 2 OBJETIVOS
na distribuigdo de dividendos,
o Definir Principio da Realizagdo com todas

como no reflexo do resultado as suas propriedades.

sobre o Patriménio Ligquido, » Conhecer os acontecimentos histéricos e
correlacioné-los com a formacéo do Prin-
tendo como base o plano tedrico cipio da Realizacdo da Receita.

-ao qual estd inserido. o Levantar osfatos atuais que emergem por
um novo principio e por um novo perfil
profissional.

» Colocar a complexidade da tearia contahil
e 0s caminhos pelos quais ela deve percor-
rer.
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3 O CONCEITO DE PRINCIPIO

A Contabilidade é a ciéncia social que

“ . busca, primordialmente, apreender,
no sentido mais amplo possivel, e enten-
der as mutagdes sofridas pelo Patrimé-
nio” (CFC, Res. 774/94). :

Por ter caracteristicas préaticas, surgem
controvérsias quanto a sua classificacéo cientifi-
ca. Muitos autores e 6rgéos respeitados, entre eles
o American Institute of Certified Public Account-
ants (AICPA) consideram-na como uma arte. Ou-
tros a definem como um registro sistematico, um
método, uma técnica.

Ser ciéneia é ter um conjunto de atitudes
racionais, dirigidas ao conhecimento, capaz de ser
submetido & verificacdo. Toda ciéncia possui ba-
ges tedricas e toda teoria agrega, em seu cCOrpo
doutrinério, um conjunto de principios.

De acordo com Franco (1995, p. 38), princi-
pio pode ser definido:

“Principio é a causa da qual algo proce-
de, é a origem, o comego de um fenémeno
ou de uma série de fenémenos. Pode-se
também defini-lo como uma verdade fun-
damental, evidente e inquestionavelmen-
te comprovada.

Convém reiterar que 0§ principios, coma
preceitos bdsicos e fundamentais de um
corpo de doutrinas, sdo imutduvets, quais-
quer que sejam as circunstdncias de tem-
po e de lugar.

Como integram o conjunto doutrindrio
de uma ciéncia, 0s principios na@o sao
estabelecidos por doutrinadores ouw pro-
fissionais, mas sdo, isto sim, inirinsecos
& prépria natureza da ciéncia e inde-
pendem da vontade de quem a estuda.
Eles precisam apenas ser identificados,
para que sua existéncia seja reconhecida,
e, se ndo forem observados, essa natureza
cientifica descaracteriza-se, impedindo a
ciéncia de alcancar suas finalidades”.

Da longa citacdo acima é possivel definir
algumas caracteristicas de principios:

« causa de algo procedente;

o verdade fundamental, evidente e passivel
de comprovacao;

« imutével, quaisquer gue sejam as circuns-
tancias de tempo de lugar;

e intrinseco 4 natureza da ciéncia;

« 0 reconhecimento de sua existéncia de-
pende apenas de sua identificagao;

» essencial para a ciéncia alcancar suas fi-
nalidades.

Os Principios Fundamentais de Contabili-
dade atendem a todas essas caracteristicas? Esta
pergunta levanta muitas outras questdes, algu-
mas delas incidindo sobre o aspecto cientifico ou
néo da Contabilidade.

Nao ha fragilidade conceitual na teoria con-
t4hil, pelo contrario, a teoria contdbil é bastante
rica. Os problemas nessa drea surgem do timido
envolyimento de alguns profissionais em discutir
a validade dos padrdes contabeis, sem a manuten-
¢éo de interpretacdes tedricas. Os Contadores me-
nos informados utilizam-se de argumentos fracos
e pouco convincentes, comprometendo a serieda-
de de seu trabalho e até mesmo a doutrina conta-
bil.

Se existem limitacdes teéricas na Contabili-
dade, sdo devidas a imposicdes praticas porque o
universo da matéria contabil é vasto e instigante.

4 O PRINCiPIO DA REALIZACAO
DA RECEITA

Este principio, juntamente com o Principio
da Confrontacio das Despesas, é um desdobra-
mento do Principio da Competéncia, normalmen-
te tratados em conjunto.

Neste artigo ndo deixam de ser estudados
mutuamente, entretanto é dado enfoque para o
Principio da Realizagho.

O Principio da Realizagiio pode ser entendi-
do:

“A receita 6 considerada realizada e, por-
tanto, passivel de registro pela Contabili-
dade, quando produtos ou servigos
produzidos ou prestados pela Entidade
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sdo transferidos para ouira Entidade ou
pessoa fisica com a anuéncia destas me-
diante pagamento ou compromisso de pa-
gamento especificado perante a Entidade
produtora ...” (Iudicibus, 1995, p. 78)

Conforme a Iudicibus (1995, p. 84), o Prin-
cipio da Confrontagio das Despesas reza que toda
despesa associdvel com as receitas reconhecidas
em determinado periodo, com as mesmas deverao
ser confrontadas. Nos casos em que os sacrificios
de ativos, presentes ou futuros, nao puderem ser
associados a receita do periodo nem & receita de
periodos futuros, deverao ser descarregados como
despesa no perfodo em que ocorrerem.

O Caput do Art. 92 e o paragrafo 19 da
Resolucdo do CFC n. 750/93 estabelecem:

“Art. 99— As receitas e as despesas devem
ser incluidas na apuragdo do resultado
do periodo em que ocorrerem, sempre si-
multaneamente quando se correlaciona-
rem, independentemente de recebimento
ou pagamento.

§ 12— O Principio da COMPETENCIA
determina quando as alteragées no ativo
ou no passivo resultam em aumento ou
diminuicdo no patriménio liquido, esta-
belecendo diretrizes para classificagdo
das mutacdes patrimoniais, resultantes
da observdncia do Principio da OPOR-
TUNIDADE”.

De acordo com os conceitos acima, nota-se
que o ponto usual de reconhecimento da receita é
0 momento em que os produtos ou servigos séo
transferidos ao cliente, coincidindo, na maioria
das vezes, com a venda.

“A Contabilidade assim o faz porque:

1) o ponto em que ocorre a transferén-
cia é, usualmente, aquele em que @
maior parte do esforgo em obter a
recetta jd for desenvolvida,

2) o ponto de transferéncia é o ideal
para estabelecer um valor objetivo
de mercado para a transacdo; e

3) no ponto de transferéncia, normal-
mente se conhece todo o custo de
producdo do produto ou servigo ven-
dido e outras despesas diretamente
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associdveis, embora os desermbolsos
com tais despesas possam ocorrer
apos a venda ... E possivel, pelo me-
nos em um bom niimero de casos,
prever razoavelmente tais encargos
no-ato da venda” (Iudicibus, 1997,
p. 59).

Ositens 1 e 3 da citagéo acima sdo decorren-
tes da necegsidade de confrontar as receitas com
as despesas em um determinado periodo. O esfor-
o para obter a receita é mensurado em termos de
quantidade no primeiro item, e, em termos de
valores, no terceiro item.

Conforme coloca Iudicibus (1997, p.59),

“... existe um grande esfor¢o dos contado-
res para confrontar receitas com despesas
em determinado periodo.”

I qual anecessidade deste confronto? Seréo
os custos fixos somente despesas quando transfe-
ridos os produtos a terceiros? Por que um estu-
dante de graduacdo tem tanta dificuldade em
diferenciar custos de despesas? Tanto custos co-
mo despesas possuem a mesma natureza? Ambos
ndo sao sacrificios para obter a receita?

A determinacéo de dividendos e pagamento
do Imposto de Renda conduziu & apuragio peri6-
dica de resultade. Essa periodicidade tornou-se
uma imposi¢io na pratica contabil, variando con-
forme as necessidades de cada usuario. Para apu-
rar esse resultado confrontam-se as receitas do
periodo com as despesas nele incorridas.

Custos e despesas possuem a mesma natu-
reza na Contabilidade quando tida como um gran-
de fluxo de caixa. A separagfo entre custos e
despesas surgiu com a Revolugdo Industrial para
melhor controlar os gastos com a produgao.

Confrontar despesas com receitag é uma
tentativa de confrontar a ocorréncia dos fatos
geradores de cada uma, ji que néo se levam em
consideracio os pagamentos ou recebimentos de-
correntes.

O segundo determinante do momento de
reconhecimento da receita diz que ¢ ponto de
transferéncia é o ideal para estabelecer um valor
“objetivo” de mercado para a transacio. Neste
caso, o reconhecimento pelo valor agregado na
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producédo, por exemplo, deixa de ser utilizado
devido a “ndo objetividade” que apresenta.

O valor de realizacéo, venda, corresponde ao
valor de saida do produto ou servigo. O preco dos
produtos e servigos séo validados pelo mercado,
lei da oferta e da procura, conjugados ou néo com
os custos incorridos, tendo, entédo, uma mensura-
¢io objetiva. E marcante a presenca da convengao
da objetividade no Principio da Realizacdo da
Receita.

Mensurar receitas ndo é uma tarefa facil.
Talvez 0 momento de transferéncia de servicos e
produtos seja utilizado pela Contabilidade devido
a necessidade de simplificar o processo de mensu-
racéo.

Muito se sabe das divergéncias entre o pen-
samento contébil e o pensamento econdmico so-
bre o reconhecimento da receita. K aceitavel que
o processo de producéo adiciona valor aos fatores
produtivos apurando um ganho econdémico. Na
ciéncia econdmica ndo hé necessidade de mensu-
rar os eventos como na ciéncia contébil, predomi-
nando naquela aspectos subjetivos de avaliacéo.

Atualmente, além de informacdes prediti-
vas, deseja-se do profissional de contabilidade a
elaboragdo de modelos para tomada de deciséo.
Sendo assim, o Contador deve procurar um meio
termo, calcar-se néo s6 no objetivismo, nem tam-
pouco, extremar-se no subjetivismo. Deve utilizar
de um subjetivismo responsdvel.'

Quais sao os precedentes que instituiram o
Principio da Realizagdo da Receita? A visdo tribu-
taria é uma das inspiracbes da teoria contdbil,
seria o caso deste principio?

5 MOMENTO HISTORICO

A evidenciagdo histérica possibilita contex-
tualizar as origens do Principio da Realizacéo com
08 interesses das pessoas envolvidas, FEssas varia-
veis ajudam a caracteriza-lo ou descaracterizé-lo
como uma verdade fundamental.

Durante o século XIX, o lucro foi determi-
nado como o aumento no patrimdénio liquido das
empresas, através da avaliacdo periddica de ati-
VOS5,

Conforme afirma Kan (1986, p. 177), 0 “pos-
tulado” da realizacio ndo era aceito antes da
Primeira Guerra mas as autoridades americanas
e inglesas j4 admitiam o conceito de lucro como
aumento do patriménio liquido.

O aumento no patriménio liquido foi sendo
gradualmente substituido pela idéia de que lucro
tinha que ser realizado. A causa desta mudanca
foi a necessidade de mensurar ativos na Primeira
Guerra Mundial e o estabelecimento do Imposto
de Renda.

Nos Estados Unidos, com o advento da guer-
ra civil, o governo instituiu o imposto de renda. O
lucro era a base tributdria, entendido, naquela
época, como a diferenca entre recebimentos e
pagamentos. De acordo com Windal (1963, p. 30),
“a realiza¢do da receita, na forma de recebimentos
de caixa, era uma tendéncia, apesar de restrita, da
abordagem de lucro como o aumento do patrimé-
nio liquido”.

Em 1876, no caso U.S. v. Schillinger, 27
Fed. 973 questionou-se o pagamento ou néo do
imposto do ano corrente, sobre o valor de uma
nota promissoria que venceria no ano seguinte.
Sem muitos argumentos, o tribunal declarou que
a expectativa de recebimento ou o direito de rece-
bimento nio significavam lucro, tomado no senti-
do de caixa.

Vale ressaltar que esta posicdo tornava-se
contraria & abordagem de valor (diferenca entre
dois patriménios liquidoes) porque a diferenca de
caixa era uma abordagem mais restrita chegando
a ser apenas uma pequena evidéncia da mutacéo
patrimonial.

Revogada apés o término do fervor patriota
da guerra civil em 1872, a lei do imposto de renda
voltou ao cendrio para angariar receitas, em 1893,
vigorando a partir de 1894. Desta vez, o governo
ampliou vastamente a base tributéria. Fora esta
“inovagéo”, aleindo passava de uma cépiadasleis
vigentes na guerra civil. Entretanto, devido a sua
fraca estrutura conceitual, foi declarada incensti-
tucional.

O Congresso decidiu tributar, em 1909, os
lucros dos negdcios bem sucedidos, ainda na con-
cep¢do de lucro como a diferenca a maior dos

1 Expressio utilizada pelo Professor Sérgio de Iudicibus em palestra de 01/12/97, FEA/USP.
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recebimentos de caixa. Windal (1963, p. 30) relata
que:

“Esta base de caixa para computar o lu-
cro era grandemente criticada pelos con-
tadores, que afirmavam que uma base
maior poderia ser usada.”

Em 1913, o tribunal definiu lucro como “o
ganho derivado do capital, do trabalho, ou de
ambos combinados”. O tribunal reafirmou e ex-
pandiu esta definicéo estabelecendo que lucro era
alguma coisa inteiramente distinta, desatrelada
do principal ou capital. Nesta situacéo, descartou-
se lucro como aumento de valor ou aumento no
patriménio liquido.

Ainda neste ano no The Sixteenth Amend-
ment, o caso Towne v. Hisner, 245 U. S. 418
levantou uma questdo importante. Dividendos
recebidos em agdes deveriam ser tributados como
lucro para os acionistas que os recebem? O tribu-
nal decidiu que néo: para ele este fato era um
mero reajuste dos interesses dos acionistas. O
significado de lucro para as leis do imposto de
renda consistia em caixa ou seu equivalente e nio
aumento de participacio do proprietario.

Ao colocar a condicgdo caixa ou seu equiva-
lente, os legisladores pareciam mudar a aborda-
gem do lucro quanto ao cago de 1876 (tributar ou
néo o valor de uma nota promisséria a vencer no
ano seguinte) porque passaram a considerar o
equivalente de caixa, podendo questionar sobre os
valores representados como promessa de recebi-
mento futuro.

Um outro caso, citado por Windal (1963, p.
31), Maryland Casualty v. U.S., 251 U.S. 342, em
1920, o tribunal apontou: “A tributag¢do do lucro
para uma corporagdo doméstica limita o lucro
como os recebimentos durante o ano.”

Entretanto essa posicio estava longe de ser
a palavra final. Uma nova caracteristica surgia
para complementar a definicio de lucro. A neces-
sidade de detectar se houve uma “transacio com-
pleta”,

Em 1914, a Treasury Decision 2090 afir-
mou que a venda era um teste suficiente para a
realizacéo. Esta visfo foi incorporada em 1918

por Revenue Act. Como afirma Windal (1963, p.
31):

36

“... a posse de uma conta vilida de rece-
bimentos tornou firme suficiente para re-
conhecer o lucro para as propostas
tributdrias.”

Mas somente vinte anos depois, o Supremo Tri-
bunal confirmou este conceito.

Eisnerv. Macomber, 262 U.S. 189, em 1920
foi, talvez, o caso de maior repercussio. Como na
ocasido do Towne, este caso também tratava de
dividendos, s6 que de uma forma especifica. O
pagamento de imposto de renda sobre dividendos
decorrentes de agbes ordindrias pagos com acoes
ordinérias era devido? Para este caso, o tribunal
afirmou e melhor elaborou o conceito de lucro
estabelecido anteriormente, sendo para fins tri-
butéarios, o valor “decorrente” do capital endocum
“aumento ou incremento de valor no investimen-
to”.

Windal (1963, p.32) menciona que “.. o
tribunal relatou seu conceito de lucro para a Six-
teenth Amendment e, ainda, mencionou o concei-
to de realizag@o”.

“O mesmo conceito fundamental é clara-
mente colocado publicamente no Six-
teenth Amendment — ‘lucro derivado de
qualquer recurso que seja’ ... Enriqueci-
mento através de aumentos no valor de
investimento de capital ndo é lucro em
qualquer entendimento préprio do ter-
mo” (Windal, 1963, p.32).

Devido a este caso, a Corte estabeleceu que
a potencialidade de lucro néo é suficiente para a
realizacdio, é da natureza da receita que ela deva
ser realizada. (O aumento da floresta néo ¢ lucro
até que ela seja cortada.)

Outra afirmacéo feita pelo tribunal é que
néo hé lucro até que tenha ocorrido uma separa-
¢do do aumento do capital com o préprio capital.
O lucro deve ser apartado do capital porque lucro
€ apenas o ganho pela fruicdo, do capital, do
trabalho, ou de ambos combinados.

Apds 1920, sempre quando se discutia sobre
lucro ou o conceito de realizagdo, o tribunal vol-
tava-se ao caso Eisner v. Macomber. Entretanto,
as opinides pareciam mudar e o caso de Spring
City Foundry Co. v. Commissioner, 292 U.S. 182,
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em 1934 foi marcante para a época. Neste julga-
mento, foi aprovado pelo Supremo Tribunal o
aumento da base para registrar o lucro. A provi-
sao adequada das contas a receber passou a ser
uma evidéncia valida para seu reconhecimento.

Note que esta posicéo ja havia sido tomada
pela Revenue Act, ha vinte anos atras conforme
mencionado neste artigo.

Qutro caso que serviu para aprovar o au-
mento da base e até expandi-la foi Hofffman v.
Commissioner, 71 Fed. 2d. 929, também experi-
mentado em 1934. O contribuinte vendeu agdes
em uma corporagio em 1926, endossou os certifi-
cados em branco, e resgatou-os para seu procura-
dor para ser retornado ao comprador pela sub-
missdo com certas formalidades.

O tribunal assegurou que a venda foi fecha-
da durante 1926, ndo impugnou o fato da transa-
cdo ndao ser completada até o ano subseqliente.
Neste caso, a intengfo das partes foi um fator
considerado importante na determinacéo do lu-
cro, em uma situacgdo particular, podendo ou néo
ser reconhecida.

Surgiram outros casos, alguns envolvendo
beneficio, participacdo no patriménio. O tribunal
alegava que um recebimento de um beneficio se-
ria tributével como lucro se pago em caixa ou por
um crédito. O tribunal movia para o conceito
restrito de realizacdo como o recebimento de al-
gum ativo liquido.

Em 1940, o julgamento Helvering v. Horst,
311 U.S. 112 ao envolver beneficios, salientou o
assunto da realizagdo. O proprietdrio de alguns
bénus negocidveis destacou cupons de beneficios
antes da devida data e os resgatou para seu filho
como uma doacgdo. No mesmo ano, o filho apro-
priou-se do beneficio. A corte assegurou que no
ano que o pagamento dos beneficios foi feito hou-
ve uma realizacdo do lucro na quantia dos paga-
mentos, tributdvel para o doador.

A corte, como mostra Windal (1963, p. 33),
admitia que nem todo ganhe econdmico para o
contribuinte é lucro tributdvel. Desde o inicio das
leis de impostos, a definicdo de “realizagio” era
interpretada como o evento tributével, antes mes-
mo da aquisicdo do direito de recebé-lo. A realiza-
¢do, no caso acima, néo foijulgada até a ocorréncia
do pagamento do lucro.

Admitia-se que a realizacdo do lucro nao
era, exclusivamente, um recebimento de caixa ou
aquisi¢do ou aumento de propriedade. A realiza-
cao poderia ocorrer quando o ultimo passo fosse
tomado tendo-se a fruicdo do ganho econdmico,
antes aumentado.

Segundo o mesmo autor, a regra era poster-
gar a tributacdo para o final do evento para a
fruicdo do lucro, usualmente no recebimento dos
beneficios pelo contribuinte, nio tendo nenhuma
excecgio para tributacio onde a fruigao fosse con-
sumida por algum outro evento que o recebimen-
to pessoal de dinheiro ou propriedade do con-
tribuinte.

O importante tornou-se o exercicio de poder
para dispor do lucro, podendo ser feito néo s6 pelo
proprietario mas como por outro qualquer. Nesta
época, a corte tomou a posicdo que outros eventos
além do recebimento de caixa ou direitos areceber
poderiam levar ao conceito de realizacfo do lucro
desde que houvesse uma transacio completa.

Dentro do desenvolvimento do conceito de
realizacfo, houve, também, aincidéncia de alguns
julgamentos envolvendo melhorias em proprieda-
des arrendadas, levantando a questio se estas
melhorias deveriam ser consideradas como lucro
para o arrendador.

No ano de 1917, o Departamento do Tesou-
ro havia estabelecido que o valor ajustade das
melhorias instaladas eram lucro para o dono do
imével no término do leasing.

Entretanto, em 1919, o Tribunal de Apela-
céo assegurou em Miller v. Gearin, 258 Fed. 225,
que o ganho decorrente das melhorias deveria ser
tributado no término de sua construcao.

£ possivel perceber a énfage na resistente
idéia da separagdo de lucro do capital, instituida
no famoso caso Eisner v. Macomber, verificando
seu efeito nos casos de leasing. Em Hew:itt Realty
Company v. Commissioner, 76 Fed. 2d. 880, em
1935, a corte assegurou que o lucro nao surgia até
a venda da propriedade pelo arrendador, a menos
que as melhorias fossem incorporadas em alguma
coisa colocada separadamente e tivesse um valor
préprio, como coloca Windal (1963, p. 34).

Em um caso perante o Supremo Tribunal
em 1938, Blatt v. U.S., 305 U.8. 267 foi afirmado
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que o aumento de valor decorrente das melhorias
ndo constituia lucro no momento em que eram
feitas, a menos que tais melhorias fossem abati-
das do aluguel.

Em 1940, ao considerar o caso Helvering v.
Bruun, 309 U.S. 416, envolvendo melhorias em
leasing, a corte cria outra visio quanto aoc momen-
to da tributagio. Um arrendatario colocou um
conjunto de bens reais e melhorias na penhora de
um leasing. O aumento no valor atribuivel para a
nova construcéio seria tributédvel no momento em
que o imével fosse reavido. A Corte estabeleceu:

“Enquanto é verdade que o ganho econé-
mico ndo é sempre tributcvel cormo lucro,
¢ estabelecido que a realizacao do ganho
nao precisa ser em dinheiro dertvado da
venda de um ativo. Ganho pode ocorrer
como um resultado da troca de proprie-
dade, baixa de um débito do contribuinte,
desobrigagao de wum passivo, ou outro
lucro realizado da conclus@o de uma
transagdo. O fato que o ganho é uma
parcela do valor da propriedade recebida
pelo contribuinte ndo nega sua realiza-
¢do.

Ndo ¢ necessdrio para o reconhecimento
de um ganho tributdvel que o contribuin-
te deva ser capaz de separar a melhoria
gerada pelo ganho do capital original. Se
isto fosse necessdrio, nenhum lucro pode-
ria surgir na troca de propriedade; desde
gue sempre tivesse sido reconhectdo como
um ganho tributdvel realizado” (Windal,
1963, p. 34).

Entdo o que sempre pareceu uma regra
sempre aplicdvel para a realizacgéo, foi na verdade
uma aplicacgfo especifica. A doutrina do Eisner v.
Macomber, requerendo uma separacao do ganho
do capital antes da emergéncia do lucro, encon-
trou-se em uma aplicagio especifica na situagao
deste caso: aquele é, para o pagamento de dividen-
dos como acgdes. A decisdo neste caso é muito
semelhante com o caso Helvering v. Horst, como
ambos sdo entendidos no conceito legal de reali-
zacao.

Como uma conseqiiéncia do Helvering v.
Bruun, o cédigo do imposto de renda fol mudado
pelo Congresso para desobrigar arrendatérios da
obrigacdo de pagar imposto no lucro decorrente
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das melhorias no momento da nova posse. O valor
das melhorias pederiam ser tributadas se abati-
das do valor do aluguel.

Valeressalvar que os abusos na avaliagéo de
ativos foram, conforme alguns autores, uma das
causas da crise de 1929. Devido a este aconteci-
mento, os Contadores passaram a ser mais con-
servadores.

Em 1932, a Bolsa de Valores de Nova York
reconheceu, oficialmente, pela primeira vez, o
Principio da Realizacdo, rejeitando o meétodo de

avaliacio de ativos.

6 NATUREZA DA RECEITA

De acordo com a evolugdo histérica, o desen-
valvimento do conceito de lucro, atrelado ao con-
ceito de receita, oscilou entre 0 aumento do pa-
triménio liquido e o excesso de recebimentos so-
bre pagamentos de caixa.

Kan (1986, p. 174) diz que receita corres-
ponde ao evento e néo ao objeto em si. Os ativos
séo 0s objetos econdmicos e a receita € o encareci-
mento no valor desses ativos. Para ele, a receita
refere-se ao evento monetédrio do aumento do
valor dos ativos devido ao evento fisico da produ-
¢do, ou vendas de produtos ou servigos. Ou seja, a
receita somente ocorre quando a empresa atua no
seu acontecimento sendo representada pelos au-
mentos no valor total dos ativos (abordagem do
patrimdnio). Obviamente este valor corresponde
ao aumento de ativos, decréscimo de passivos, ou
ambos em conjunto.

O lucro decorrente desta doutrina seria o
resultado entre o confronto das receitas com as
despesas. Para Canning citado por Chang (1962,
p. 637) esta mensuracéo do lucro é simplesmente
“...afigura que resulta guando o contador acabou
de aplicar os pracedimentos que ela adota”.

Kan (1986, p. 75) argumenta que o reconhe-
cimento da receita possui o elemento abstrato
(efeito na equacdo contdbil) mas também o ele-
mento concreto que € a mensuragao da perfor-
mance da firma (produzir e vender mercadoria).

Entretanto se a companhia nao produzir ou
vender nenhum produto ou servigo, a receita do
periodo é nula? Imagine o estoque de um comer-
ciante que tenha seu valor duplicado no final do
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periodo. Neste caso, o comerciante néo realizou a
atividade principal de seu negécio, a venda, mas
obteve um ganho que, segundo as convencoes
tradicionais deve ser reconhecido somente na
venda futura.

Nao seria adequado reconhecer este ganho
de estocagem como uma receita nédo operacional,
no momento do encarecimento do valor das mer-
cadorias? A estocagem é uma das atividades da
empresa sendo, neste caso, lucrativa.

Talvez o nio reconhecimento da receita,
neste caso, seja decorrente muito maig da dificul-
dade pratica de avaliar o nove valor do estoque
que alegar o nao desenvolvimento de qualquer
operagéo (como produgéo ou venda) para obter a
receita.

7 ALGUNS CASOS ESPECIAIS
DO PRINCIPIO DA REALIZACAO

Conforme Kan (1986, p. 179), existem trés
critérios basicos para determinar o ponto de reco-
nhecimento de uma receita:

1) susceptivel de mensuragéo;
2) existéncia de uma negociacio;

3) acontecimento material do processo de
ganho.

Devido a estes critérios basicos, o ponto de
reconhecimento da receita desloca-se, por vezes,
do momento da transferéncia de produtos ou ser-
vicos.

7.1 Receitas que acrescem em uma proporcao
direta ao decurso do tempo

) Quando se reconhece a receita de aluguel?
E no momento da assinatura do contrato ou na
ocupacdo do imével? As receitas decorrentes de
empréstimos sao reconhecidas em seu recebimen-
to ou no ato da assinatura do contrato de emprés-
timo? E servigos por hora como de auditoria,
quando a receita € reconhecida?

Nos casos acima, a apropriacdo da receita se
d4 periodicamente, e nfo no inicio ou no final do
contrato. As receitas séo apropriadas paulatina-
mente em funcio do tempo decorrido e das demais
clausulas contratuais.

No caso de aluguéis, por exemplo, o reco-
nhecimento da receita ndo deve ocorrer na assi-
natura do contrato ou no final deste, mas na
ocupacfo dos respectivos iméveis. No momento
da assinatura do contrato, apesar de retratar uma
negociagéo e de ser possivel mensurar a receita,
ainda néo aconteceu de forma material, ¢ proces-
so de ganho que é a ocupacao do imével.

Entretanto seria praticamente impossivel
registrar a receita a todo momento. A Contabili-
dade exige critérios, consisténcia. Para que os
relatérios possam ser comparados nos diversos
tempos e com outros relatérios, deve ser utilizado
um mesmo critério para ¢ reconhecimento.

A fim de facilitar os procedimentos, os pro-
fissionais costumam reconhecer a receita na data
prevista de seu recebimento.

7.2 Reconhecimento durante
o processo de producao

As receitas decorrentes dos processos de
engorda de gado, envelhecimento de vinho, cres-
cimento de uma floresta, extracfo de pedras e
metais preciosos sdo reconhecidas no processo de
extracdo, maturacio ou crescimento, e nao no ato
da venda. Isto é possivel desde que exista uma
avaliagfo objetiva do mercado, seja na extracéo ou
em cada estagio de maturacao.

No caso de metais preciosos é mais evidente
perceber a receita durante a fase de producac.
Estes bens possuem prego de mercado bastante
firme. A receita é reconhecida mesmo sem contra-
tos de venda. Este reconhecimento concomitante
com o processo produtivo — producédo, descobri-
mento e extragdo — é possivel porque estes séo os
passos mais importantes para obter a receita.

“No Brastl, a maioria das empresas que
produzem bens de natureza agricola, mi-
neral ou de outra natureza normalmente
extrativa a ndo-adocdo da apropriagdo
da receita durante o processo de obtencéo
do produto dd-se por condigdes nao de
natureza tedrica, mas, sim, miuito mais
por implicagbes fiscais. Isto porque, se a
empresa apurar o lucro durante a fase da
obtengdo do produto, terd de pagar o Im-
posto de Renda nesses mesmos exercicios,
fato que acaba levando-a a optar, mesmo
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que teoricamente de forma mais incorre-
ta, por apropriar a receita apenas por
ocasido da venda, conseguindo, assim,
uma postergacao do imposto” (I0B,
1997, p. 6).

7.3 Receitas decorrentes de produtos
de longo prazo de maturagao

Esta particularidade do Principio da Reali-
zacdo se deve a uma das causas da instituigao do
Principio da Competéncia que ¢é a distribuigio de
dividendos. A construgéo de um navic, uma aero-
nave, exigem longo prazo de maturagio.

Nos periodos iniciais, a apuracdo de resul-
tados negativos devido aos investimentos prejudi-
caria aos acionistas do periodo, ndo tendo eles
direito a dividendos. Esses beneficios poderiam
ser recebidos por outros acionistas ou somente em
exercicios futuros, na transférencia destes bens.

As condigbes para este reconhecimento sao:

“a) o preco total do contrato precisa ser de-
terminado adiantadamente ou é deter-
minduvel;

b) aincerteza relativa ao prego é mintma e
a incerteza relativa ao recebimento néo

é, de modo geral, muito grande...” (Tu-
dicibus, 1997, p. 63).

Conforme Iudicibus (1997, p. 64), o fator
preponderante para o reconhecimento da receita
é a porcentagem de acabamento expressa pelo
relacionamento entre custos incorridos e custos
totais ou porcentagem fisica do trabalho realizado
sobre o trabalho total.

7.4 Reconhecimento da receita apds a venda

O diferimento do reconhecimento da receita
ap0s a transferéncia de produtos ou servigos, pon-
to de venda, normalmente ocorre quando:

» néo hé possibilidade de mensuracio;

» nio hé possibilidade de estimar despesas
adicionais;

» vendas efetuadas a longo prazo.
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O primeiro caso se desdobra na dificuldade
de mensurar um ativo tangivel ou ndo monetario
e, tamhém, na probabilidade duvidosa de nao
recebimento de determinada transacio de venda.
Parece néo existirem dificuldades em mensurar
um ativo tangivel, mas quando o ingresso deste
bem é por meio de troca, pela venda e nao hé valor
de mercado, o reconhecimento imediato da receita
fica comprometido. A falta de um valor objetivo
de realizacio posterga o reconhecimento para o
momento em que este bem for vendido.

J4, a probabilidade de n#o recebimento &
um fato comum na atividade empresarial. Quan-
do a perda pode ser estimada, basta fazer uma
provisdo para confrontar esta despesa com a re-
ceita no resultado. Entretanto, em casos pouco
comuns, quando nio é possivel estimar os créditos
a receber contra o cliente, a receita deve ser
reconhecida somente em seu recebimento.

Um exemplo citado no Boletim IOB (1997)
comenta sobre o caso de vendas de terrenos urba-
nos para pessoas da camada de menor poder aqui-
sitivo. I possivel vender com facilidade mas o
recebimento de todas as prestagdes contratadas é
bastante improvavel.

Sendo assim, o reconhecimento da receita
deve ser feito no instante do recebimento de cada
prestacao. No Brasil, o fisco admite na atividade
imobiliaria o reconhecimento do lucro & bage de
fluxo de caixa. Essa medida fiscal generaliza o nio
recebimento para todas as transagdes imobhilid-
rias, o que ndo é verdade. Ironicamente, nos dias
atuais, talvez seja muito mais facil o comprador
néo receber o imével, que a construtora néo rece-
ber suas prestagées.

Quando ndo ha condigbes de estimar as
despesas adicionais de determinada receita, o seu
reconhecimento deve coincidir com o momento
em que incorrer estas despesas.

No caso de vendas a prestacio conforme
aborda Iudicibus (1997, p. 66), o reconhecimento
da receita nao é diferido na préatica contabil por-
que a entidade tem condicoes de estimar razoa-
velmente as despesas associadas com o recebi-
mento das prestacoes.

Existem alguns casos especiais em que este
procedimento néo é possivel sendo necessario pos-
tergar o reconhecimento da receita.
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8 CONSIDERACOES FINAIS

Mudar, mudar sempre. A busca por melhores
principios ndo implica no descrédito dos existentes.
A Contabilidade se faz ciéncia porque seu campo €
fértil para estudos. Os Contadores precisam se fazer
Contadores, homens de pesquisa, a fim de encarar
as mudancas e criticas, positivamente.

Todo principio é verdadeiro até que outro o
substitua. Foi assim, na lei da fisica, nas ciéncias
médicas, nas leis da matematica. O universo néao
gira em torno da terra e quantos anos levaram-se
para descobrir isso.

Para Hendriksen (1992, p. 115), a comple-
xidade de instituir principios contébeis deve-se &
dificuldade de abstrair teorias sobre demonstra-
tivos financeiros e s suas diversas conseqiiéncias
econémicas. Como resuitado, a escolha dos prin-
cipios e normas contabeis é muito mais uma esco-
lha politica que uma escolha técnica.

Ha mais de cem anos, o Principio da Reali-
zacio da Receita vem sendo criticado. Néao ha
dtvidas de sua utilidade na arrecadacéo de impos-
tos e na distribuicio de dividendos. Entretanto,
os usudrios desejam mais da Contabilidade. As
grandes negociagdes precisam ser sustentadas
por informacdes oportunas e relevantes.

A mensuracio do resultado das operagtes €
imprescindivel para medir a eficiéncia dos adminis-
tradores, verificar a viabilidade econémica do nego-
cio e comparar o desempenho de varias empresas.

O Principio da Realizagdo precisa adequar-
se 4 nova realidade. E preciso identificar o que o
usuério quer, do que precisa ou vai precisar e
adaptar-se a ele.
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A intensa discussdo existente no Brastl
acerca da possivel substitui¢do da DOAR
pela Demonstragdo de Fluxo de Caixa (DFC)
tem provocado diversas manifestacbes, em sua maioria,
favordueis & mudanga ou pela publicacdo de ambas.

Um levantamento dos diversos aspectos utilizados
para embasamento dessas posigdes revela que,
apesar da DOAR fornecer informagdes mais abrangentes,
tem sido pouco utilizada,
por considerar-se que seja de dificil entendimento.

A DFC, por sua vez, é defendida por ser mais acessivel,
apesar de apresentar maior suscetibilidade
a manipulacées.

Entende-se que, ao adotar uma posi¢do sobre o assunto,
estd-se assumindo uma condigdo diante dos objetivos
da Contabilidade e sets usudrios, Nesse sentido,

a abordagem que considera-se mais coerente
com o estdgio atual de evidenciagdo conldbil
é de que deve-se objetivar atender todos os usudrios,
na medida da sua capacidade em interprelar
as demonstracies.

Nesse sentido, o conjunto de informagées publicado
deve atender os usudrios menos afeitos
aos conhecimentos contdbeis-financeiros através

de notas explicativas, e de demonstracdes como a DFC,

mais acessivels a todos. Por outro lado,
deve contemplar informagbes mais complexas,
que atendam as necessidades daqueles que ocupem-se
de andlises mais eleboradas, como a DOAR por exemplo.

1 INTRODUCAOC

As demonstracdes contébeis consti-
tuem-se nos instrumentos através dos
quais a Contabilidade, em consonéncia
com seus ohjetivos, propde-se a comunicar
a situacio econdmica e financeira das en-
tidades. Esses relatérios visam atender as
necessidades dos usudrios —especialmente
os externos — que néo contam com outras
fontes de informacao.

No entanto, os propésitos nao véem
sendo cumpridos satisfatoriamente. [sso
ocorre, em grande parte devido a que, na
impossibilidade de contemplar nas de-
monstrac¢des contdbeis todas as informa-
cOes requeridas pelos diversos modelos
decisérios dos usudrios, nao ter-se desen-
volvido formas alternativas de evidencia-
¢do. Além disso, porque as demons-
tragdes sdo elaboradas com énfase dema-
siada em informacoes referentes ao pas-
sado e destituidas de um maior carater
preditivo.

Um assunto gue tem sido motive de
intensa discussao nos meios académicos,
relaciona-se com o conjunto de informa-
¢oes contdbeis e o interesse dos usudrios:
o fluxo de caixa das empresas. No Brasil,
a exemplo do ocorrido em varios paises,
observa-se uma tendéncia pela adocéo da
Demonstracao do Fluxo de Caixa - DFC
{ou, para alguns, simplesmente Fluxo de
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Caixa) em substitui¢do & DOAR (inclusive cons-
tando do anteprgjeto de alteragéo da Leidas S. A.,
em discussdo). O argumento utilizado baseia-se
na maior facilidade de entendimentc da DFC,
ainda que se pondere a superioridade informativa
daquela demonstracéo.

Pela relevéancia das questées envolvidas,
considera-se necessario que o tema seja ainda
bastante debatido, sob diferentes enfoques. Dessa
forma, o objetivo deste artigo é adentrar na dis-
cussdo acerca da alternativa mais adequada a
adotar: DOAR ou DFC, ou ambas, tratando-as no
ambito dos objetivos contdbeis e de suas aborda-
gens voltadas a evidenciacéio.

Para tanto, sera feito um levantamento
dos principais argumentos utilizados na defesa
das opinides encontradas sobre o assunto, pas-
sando em seguida a analisé-los e confronté-los
com a abordagem considerada mais coerente com
o atual estdgio de evolugdo da Contabilidade, no
tocante & comunicagio de suas informagoes.

2 MODELO DECISORIO DOS USUARIOS

As discussdes envolvendo as demonstracoes
contdbeis relacionam-se diretamente com os mo-
delos decisérios dos usudrios, que, segundo Tudi-
cibus (1995, p. 18), dizem respeito as informagbes
requisitadas pelos diversos tipos de usuérios e
aquelas consideradas mais importantes para a
sua tomada de decisdo. De acordo com cada mo-
delo, as informacbes podem visar o fluxe de divi-
dendos, o valor de mercado da acéo, o lucro por
acao etc.

O autor comenta que esses modelos carecem
ainda de estudos mais aprofundados, para que se
possa conhecer melhor o grau de necessidade das
diversas informagoes e com isso seja possivel ma-
ximizar aquelas julgadas mais relevantes. Atual-
mente, grande parte dos usudrios demonstra
interesse pelo conhecimento dog fluxos de caixa
das empresas, surgindo daf a discusséo a respeito
da adocdo da DFC. O interesse estende-se tam-
bém aos fluxos projetados.

Muito embora os dados contidos na DFC
sejam uteis na preparacdc dos fluxos futuros,
logicamente, apenas através dela e das demais
demonstracoes (elaboradas com dados do passa-
do), nao é possivel projeta-los. O carater de predi-
cio dessa demonstracdo restringe-se, assim, aque
o comportamento da empresa néo sofra mudan-

cas significativas no futuro. Dessa forma, mesmo
que a DFC venha a ser adotada, ndo serd capaz de
atender integralmente o interesse dos usuarios
pelas informacdes do fluxo de caixa.

E certo que os dados do passado tenham sua
utilidade e nao estejam totalmente dissociados
das tendéncias futuras. Porém, o fato de que as
demonstracoes contédbeis normalmente néo pos-
suam um maior cardater preditivo mostra-se in-
consistente com os propdsitos da evidenciacao
contabil, haja vista o grande interesse demonstra-
do nessas projecoes pelos diversos usuarios.

3 CAIXA X COMPETENCIA

A demanda pelas informagdes que enfocam
o “caixa” deve-se, principalmente, a sua objetivi-
dade — por isso muitos a consideram como a “ver-
dadeira informagédo”. Para alguns, chega a ser
mais relevante que a informacéo “lucro”. Stancil
traduz esse pensamento ao afirmar que:

“Qualquer que seja a empresa, tndepern-
dentemente do seu tamanho, ela é movida
a caixa e nao a lucros. Vocé nao pode
pagar contas com lucros, somente comn
caixa.” (Stancil apud Hopp, 1988, n. 28,
p. 61).

Alguns autores defendem até mesmo a su-
perioridade do Regime de Caixa sobre o de Com-
peténcia. Hopp e Leite, por exemplo, enfatizam
que:

“O retorno ao fluxo de caixa (...) precisa ser
seriamente considerado pela profissdo con-
tabil e pelo mundo académico, por menos
emocionante que este velho caminho possa
parecer.” (Hopp, Leite, 1988, p. 62).

Ao emitir essa opinido, os autores argumen-
tam que a Contabilidade deveria buscar maior
simplicidade, baseando seus procedimentos na
base “caixa”, que segundo eles, é muito mais
interessante para quem utiliza-se das informa-
¢oes contdbeis. Além disso, desconsideram a im-
portancia da evidenciacdo do lucro em periodos
mensais, semestrais ou mesmo anuais, por julgar
gue, nessas circunstancias, a sua apuracgio seja
um esforgo inatil e sujeito a distorgoes.

Os autores deixam de levar em conta, no
entanto, que existe uma estreita ligacao entre as
informacoes relativas ao caixa e as que enfocam o
resultado. Nesse sentido, Martins sustenta que:
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“No mundo econdémico, o denominador
final comum a todas as operacdes é o
dinheiro. E, no longo prazo, o conceito de
lucro estd voltado exatamente a uma di-
ferenca de riqueza medida em dinheiro.”
(Martins, 1989, n. 32, p. 299).

As abordagens sob a Gtica de caixa e de
resultado diferenciam-se, basicamente, pelo mo-
mento em que sdo reconhecidos alguns efeitos
sobre o patriménio. Dessa forma, por exemplo, 0s
processos de pagamento pela aquisicéo de ativos
e sua respectiva depreciacio sdo tratamentos da-
dos, nas duas concepgoes, ao mesmo fato observa-
do. Ambos registram uma “saida” no patriménio,
considerados em momentos distintos, de acordo
com os Regimes de Caixa e de Competéncia, res-
pectivamente.

A informacéo sobre o caixa é mais objetiva:
fornece uma visdo da situagédo financeira da em-
presa no curto prazo, enfocando as disponibilida-
des em dinheiro. No entanto, sdo necessarias as
informac6es propiciadas pela Demonstragdo do
Resultado e pelo Balango Patrimonial, elaboradas
sob o Regime de Competéncia, para que se possa
verificar a rentabilidade da empresa e acompa-
nhar a evolucio do patriménio dos empreendi-
mentos a médio e longo prazos.

4 DOAR X DFC

Com excec¢io apenas do Balango Patrimo-
nial, as diversas demonstracdes contébeis eviden-
ciam fluxes: A DRE e a DMPL, retratam fluxos
econdmicos, assim considerados por conter ele-
mentos que se relacionam com a variacdo da ri-
queza; a DFC e a DOAR, demonstram fluxos
financeiros. Conforme explica Matarazzo:

“Financeiro refere-se a dinheiro. (...) O
termo financeiro tem senticlo amplo e res-
trito. Quando encarado de forma restrita,
refere-se a caixa, quando seu significado
é amplo, refere-se a Capital Circulante
Liquido.” (Matarazzo, 1995. p. 268).

Cabe destacar que, embora a DOAR seja
considerada um fluxo financeiro, sofre a influén-
cia de aspectos econdmicos em sua elaboracéo.
Isso ocorre, por exemplo, ao contemplar ativos
néo monetarios, como os estoques, que podem
apresentar valores distintos, de acordo com o
critério de avaliacio adotado.
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Por enfocar o Capital Circulante Liquido

(ou Capital de Giro Liquido), as informacoes for-

necidas pela DOAR s&o mais abrangentes que as

da DFC, que limitam-se ao caixa. O CCL repre-

senta a folga financeira de curto prazo da empresa

(excesso de ativos circulantes sobre passivos cir-
culantes), definido por Gangoni como:

“o amortecedor (colchao de liquidez) en-
tre os ativos presumidos dispontveis para
o pagamento das obrigagdes, assim que
elas tornarem-se exigiveis.” (Gangoni,
1997, n. 2, p. 43).

O Balanco Patrimonial revela ¢ montante
desses saldos, ndo mostrando, contudo, como a
empresa passou de uma posicao para outra. Daia
importancia da DOAR, ao retratar os financia-
mentos e investimentos que concorreram para
variacdo do CCL entre dois pericdos.

De uma forma geral, os autores atribuem a
pouca utilizacio da DOAR 4 sua dificuldade de
entendimento (principalmente por parte dos usu-
arios pouco afeitos & Contabilidade), apesar de
admitirem sua maior capacidade informativa; por
outro lado, destacam a relevéncia das informa-
ches da DFC e o fato de que a mesma seja de mais
facil compreensio. Em funcao disso as opinides
encontradas sobre o assunto podem ser agrupa-
das, normalmente, entre as que sustentam a subs-
tituicdo daquela por esta e as que advogam pela
adocéo de ambas.

Mesmo entre os usudrios ligados a area
contébil-financeira, verifica-se, muitas vezes, a
descrenca quanto a validade da DOAR. Vasconce-
los (1990), diretor da ABAMEC ~ Associagio Bra-
sileira de Analistas do Mercado de Capitais, con-
gidera que:

“I...] a DOAR, apesar de ter 15 anos de
utilizagdo, é um demonstrativo que fra-
cassou. Até hoje ele é pouco utilizado, de
dificil interpretagdo, principalmente
para o leigo.”

Pelo fato de concordar com que a DOAR seja
de dificil entendimento (muitc embora reconheca
sua maior capacidade informativa), Martins
(1989, p. 297) admite que:

“para o caso das empresas industrials e
comerciais, justifica-se plenamente essa
substituicdo apenas pelo fato de ser mitito
mais fdcil o entendimento do Fluxo de
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